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652 Schellhas — Schelling

Schelling. (ev.)

1) Friedrich Wilhelm Joseph Ritter v. (bayer.
Personaladel 1812), Philosoph, * 27. 1. 1775
Leonberg (Wiirtt.), t 20. 8. 1854 (Bad) Ragaz
(Kt. St. Gallen), 0 ebenda.

Aus seit 1634 in Stuttgart nachweisbarer Theo-
logenfam.; VJoseph Friedrich S. (1737-1812), Pfar-
rer u. Diakon, seit 1777 Prof. am Hoheren Seminar
d. Klosters Bebenhausen, 1791 Spezialsup. in
Schorndorf, hzgl. Rat, 1807-12 Abt u. Gen.sup. in
Maulbronn, theol. Schriftst., Orientalist, Rr. d.
wiirtt. Zivilverdienstordens (s. ADB 31), S d. Jo-
seph S. (1675—1738), seit 1717 Pfarrer in Unter-
weissach (Wiirtt.), u. d. Sibylle Katharina Leger
(1700-69, o 1] Christian Martin Andreae, Hiitten-
schreiber in Konigsbronn), aus Veitsweiler;
M Gottliebin Marie (1746—1818), aus Stuttgart, 7'd.
Wilhelm Jeremias Jakob CleB (1710-57), 1738 Dia-
kon in Ludwigsburg, seit 1741 in Stuttgart, u. d. Re-
gine Dorothea Rieger (1720-57), aus Urach; Ur-Gvv
Balthasar S. (1634—1706, @ 1] Christina Judith, Td.
Samuel Gmelin, 1611-76, Spezialsup. in Herren-
berg, s. NDB VI, Fam.art.), aus Oettingen, seit 1671
Pfarrer in Wendlingen; B Carl Eberhard v. S. (s. 3);
— @D 1) Murrhardt 1803 Caroline Michaelis, verw.
Bohmer, gesch. Schlegel (s. 2), 2) Gotha 1812 Pau-
line (1786 oder 1788 /89-1854, s. L), T d. Friedrich
Wilhelm Gotter (1746—97), Dramenschriftst., hzgl.
Geh.sekr. in Gotha (s. NDB VI), u. d. Luise Stieler
(1760-1826); 3 S aus 2) u. a. Paul Joseph S.
(1813-89, @ Emilie Viktorine Regina Handschuh),
1838 ao., 1840 o. Prof. {. Zivil- u. ZivilprozeBrecht
in Erlangen (s. Erlanger Professoren I), Hermann v.
S. (s. 4), 3 Taus 2) u. a. Julie (1821-85, @ Hermann
v. Eichhorn, 1813-92, preuB. Adel 1856, preul.
Reg.prés., s. NDB IV*); E Karl Rr. v. S. (1844-1904,
bayer. Rr. 1898), aus Erlangen, Dr. iur., Reg.prés. v.
Mittelfranken (s. BJ X, Tl.; Schirl), Hermann v.
Eichhorn (1848-1918), preull. GFM (s. NDB 1V);
Vorfahren Philipp GroB (erw. 1317-55), Handels-
herr in Niirnberg (s. ADB IX, Fam.art.), Hans Im-
hoff (t+ 1389), Handelsherr in Niirnberg (s. NDB X,
Fam.art.), Martin CleB (1491-1552), 1543 Spezial-
sup. in Cannstatt, seit 1549 Prediger in Stuttgart
(s. ADBIV).

Nach dem Besuch der Lateinschule in Niir-
tingen (seit 1785) und des Hoheren Seminars
in Bebenhausen (seit 1787) trat S. 1790 mit
Sondergenehmigung vorzeitig in das Tiibin-
ger Stift ein und studierte bis 1792 Philoso-
phie, danach Theologie. Im Anschluf} an das

Konsistorialexamen 1795 war er in Stuttgart
Hofmeister der Barone Riedesel, die er im
Mirz 1796 an die Univ. Leipzig begleitete,
wo er sich intensiv mit den Naturwissen-
schaften beschiftigte. Im Herbst 1798 machte
er in Dresden Bekanntschaft mit dem Kreis
um die Briider Schlegel (Novalis, Schleier-
macher, Diederich), im Oktober trat S. auf Be-
treiben Goethes eine Stellung als ao. Profes-
sor der Philosophie in Jena an. Hier verkehrte
er u. a. mit Schiller, Fichte und Johann Wil-
helm Ritter, seit 1800 auch mit seinem Tii-
binger Studienfreund Hegel, mit dem er
1802 /03 das ,,Kritische Journal der Philoso-
phie“ (2 Bde.) herausgab. 1803 folgte S. ei-
nem Ruf als o. Professor an die Univ. Wiirz-
burg, 1806 wechselte er als 0. Mitglied an die
Akademie der Wissenschaften in Miinchen
(Sekr. d. philol.-phil. K. seit 1817) und wur-
de hier im Folgejahr zum Generalsekretér der
neugegriindeten Akademie der Bildenden
Kiinste berufen (Riicktritt 1823). 1810 hielt
sich S. zu Privatvorlesungen in Stuttgart auf,
1812 folgte die scharfe Auseinandersetzung
mit Friedrich Heinrich Jacobi, der ihm athei-
stischen Spinozismus vorwarf. Auf eigenen
Wunsch 1820 an der Akademie der Wissen-
schaften beurlaubt, versah S. seitdem eine
Honorarprofessur in Erlangen, wo er u. a. vor
August v. Platen, Friedrich Julius Stahl und
Arnold Ruge Vorlesungen iiber Philosophie
als Wissenschaft, Philosophie der Mytholo-
gie, Geschichte der neueren Philosophie
hielt und mit Joseph Gorres verkehrte. 1827
wurde er o. Professor der Philosophie in
Miinchen und zugleich Vorstand (Prés.) der
Akademie der Wissenschaften sowie Gene-
ralkonservator der staatlichen wissenschaft-
lichen Sammlungen. In dieser Zeit wirkte S.
an der Entwicklung des bayer. Schulplans
und der Studienordnung der Philosophi-
schen Fakultit mit und war seit 1835 Lehrer
des Kronprinzen, des spéteren Kg. Maximili-
an II. 1841 folgte er einem Ruf an die Univ.
Berlin, wo Arnold Ruge, Michael Bakunin,
Friedrich Engels, Séren Kierkegaard, Henrik
Steffens und Jacob Burckhardt zu seinen H6-
rern zdhlten. 1846 beendete er seine 6ffentli-
che Vorlesungstitigkeit und hielt bis 1852
noch gelegentlich Vortrdge an der Akademie
der Wissenschaften.

Schon wihrend seines Studiums beschiftig-
te sich S. intensiv mit Kant, Platon und der
Gnosis, die sein Denken prégten. Friith ent-
wickelte er Vorstellungen vom Ganzen der
Geschichte als einer Vernunftgeschichte,
vom Ganzen des natiirlichen, ebenso leben-
digen wie materiellen Kosmos sowie vom
Ganzen der geschichtlichen und natiirlichen
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Welt als eines Verhiltnisses zu Gott, der mar-
kionitisch-spekulativ der unbekannte und
kommende Gott ist.

In seinem Frithwerk 1794—1800, das sich so-
gleich fithrend in den Diskurs der Kantrezep-
tion (Reinhold, Maimon, Jacobi, Fichte) ein-
fiigte, schuf S. mit der Trennung von Tran-
szendentalphilosophie und Naturphiloso-
phie (spéter Gesch.philos.) das Grundsystem
seiner Philosophie, welches er in den spite-
ren Epochen seines Denkens — der Identitéts-
philosophie (1801-09), der Freiheitsphiloso-
phie (1809-25) und der Geschichtsphiloso-
phie (1826—54) — unter neugewonnenen Pro-
blem- und Themenstellungen vertiefte und
erweiterte, an dem er aber prinzipiell fest-
hielt. S. verfolgte wie Fichte die Einsicht,
daB die kantische transzendentale Legitima-
tion von Erkenntnis aus einer Urform des Er-
kennens begriindet werden mufl (Ueber d.
Moglichkeit e. Form d. Philos. tiberhaupt,
1794). Sie ist vorauszusetzen, um aus ihr die
formalen Bestimmungen von Anschauung
und Verstand abzuleiten, mit denen die
transzendentale Erkenntnisbegriindung ar-
beitet. Das empirische, erkennende Ich steht
unter der Voraussetzung eines unbedingten,
absoluten Ich, als dessen Wirklichkeit es ist.
S.s Grundgedanke 148t sich als Spinozismus
der Subjektivitdt bezeichnen. Mit der Insi-
stenz auf Freiheit und Unbedingtheit sowie
auf Einheit und Uberwindung der Gegensiit-
ze driickt er die Grundtendenz seiner Zeit
aus. Aus diesem Grundgedanken ergeben
sich Struktur und Problematik seines Den-
kens: S. faBit Wirklichkeit zum einen plato-
nisch als ,ideale“ Wirklichkeit des erken-
nenden, dann v. a. geschichtlich handelnden
und kiinstlerisch hervorbringenden Sub-
jekts; zum anderen ist sie ,reale” Wirklich-
keit der objektiven, natiirlichen Welt.

Die Transzendentalphilosophie (Vom Ich als
Princip d. Philos., 1795; System d. transcen-
dentalen Idealismus, 1800) ist zunichst Ge-
schichte des SelbstbewuBtseins; sie entwik-
kelt Anschauungs- und Verstandesformen
des bewuBten, empirischen Ich und entwirft
die Geschichte des empirischen, gesell-
schaftlichen Ich als Anndherung an das Un-
bedingte. Mit der Naturphilosophie (Ideen
zu e. Philos. d. Natur, 1797; Von d. Weltseele,
1798; Erster Entwurf e. Systems d. Naturphi-
los., 1799), die in S.s Konzeption ebenfalls
transzendentale Philosophie ist, geht er ei-
nen in der Philosophiegeschichte singuldren
Weg, der aus dem Ansatz einer urspriing-
lichen Indifferenz von Subjekt und Objekt
entspringt. Naturphilosophie ist nach S. kein
Gegenentwurf zur Naturwissenschaft, son-

dern steht unter dem Eindruck zeitgendssi-
scher Naturerkenntnisse (u. a. Sauerstoffche-
mie, Elektrizitdt, Magnetismus, Galvanis-
mus), die sie im Bestreben, das Ganze der Na-
tur aufzufassen, umfassend verarbeitet und
darstellt.

Die Naturphilosophie wurde von den Zeitge-
nossen (u. a. Goethe, Novalis, Arnim, Ritter,
Steffens, Gorres, Eschenmayer) intensiv rezi-
piert; sie gibt einem sich seit dem Ende des
18. Jh. verdndernden Verstindnis der Natur
als eines lebendigen und umfassenden Gan-
zen einen genauen und prinzipiell fundier-
ten Ausdruck. Die positivistische Kritik des
19. Jh. an der ,romantischen Naturphiloso-
phie® (u. a. Liebig, Dubois-Reymond) nimmt
die neuere Wissenschaftsgeschichte weit-
gehend zuriick, indem sie Kontinuititen
zwischen den naturphilosophischen Kon-
struktionen und der naturwissenschaftli-
chen Erkenntnis sieht sowie die Natur unter
dem Gesichtspunkt von Leben und Selbst-
organisation neu zur Sprache bringt.

Die auf die frithe Phase systematischer Ent-
wiirfe seit 1801 folgende Hinwendung S.s zu
einer Identitdtsphilosophie ist bestimmt
durch die Frage nach dem Grund der Exi-
stenz des bewuBten Ich einerseits und nach
dem Grund der Existenz des unbewulten
Ich, d. h. der Materie, andererseits. 1801 ver-
tiefte S. in ,,Darstellung meines Systems der
Philosophie” seinen Ansatz, indem er eine
absolute Identitdt vor aller Unterscheidung
von Subjekt und Objekt setzt und die Phi-
losophie als Wissenschaft des Absoluten ver-
steht, deren reale Entsprechung die Kunst als
dessen Darstellung ist. In ,,Philosophie und
Religion“ (1804) griff er auf eine theo-
sophisch-gnostische Sprache zuriick, um die
Abkunft des Endlichen, d. h. der Existenz
darzustellen. Das Absolute, Géttliche er-
kennt sich in einem urspriinglichen Akt; es
erzeugt sich als Gegenbild, das nun auch
selbst sein will und abfillt in eine endliche
Existenz, in der es zu einem leidenden Gott
wird.

Die ,,Freiheitsschrift* (Phil. Unterss. iiber d.
Wesen d. menschl. Freiheit, 1809) leitete ei-
ne neue Phase seiner ,,Freiheitsphilosophie®
ein. Sie ist als Antwort auf Hegels ,,Phéno-
menologie des Geistes“ (1807) zu lesen und
diirfte — neben dem ,,System* von 1800 — S.s
wirkméchtigste Schrift sein; sie tiberfiihrt
die Transzendentalphilosophie in eine nach-
idealistische, anthropologisch orientierte
Philosophie. Spéter verfolgte S. den hierin
gefaften Gedanken in dem groBen Projekt
,,Die Weltalter” (1811-15; Erstdr. in: Simmtl.



654 Schelling

Werke VIII, 1861, vgl. Urfassungen, hg. v. M.
Schréter, 1946) weiter, das aber Torso blieb.

In seiner letzten Schaffensphase kehrte S. zu
dem frithen Modell einer zweiseitig gefiihr-
ten — einerseits tiber das Subjektive, anderer-
seits iiber das Objektive gehenden — Philoso-
phie zuriick. Die eine entwickelte er unter
wechselnden Titeln als ,negative Philoso-
phie“, also in der Form einer systematisch
angelegten Geschichte der Philosophie als
Geschichte der Subjektivitdt bzw. Geschichte
des Begriffs (deren Anfang in d. Mythol. als
eigener Aussageform besteht). Die andere
entwickelte er unter dem Titel ,,Philosophie
der Offenbarung”; sie bedeutet Seins-
geschichte.

S. gehort zu den bedeutendsten dt.sprachi-
gen Philosophen. Mit Fichte und Hegel be-
griindet er den dt. Idealismus als eigene, hi-
storisch wie systematisch bedeutende Epo-
che der Philosophiegeschichte, die im Aus-
gang von Kants Kritik eine neue Metaphysik
entwarf. Er wirkte nicht schulbildend, iibte
aber bedeutenden Einfluf} aus. Hinsichtlich
der Naturphilosophie sind u. a. zu nennen J.
W. Ritter, F. v. Baader, H. Steffens, L. Oken
und K. F. Burdach. S.s Philosophie der Kunst
wurde ebenso aufgenommen wie kritisiert
von F. Ast, K. W. F. Solger und M. v. Deutin-
ger. Wesentlich angeregt von S.s Begrifflich-
keit der Natur, Kunst und des Absoluten
wurden S. T. Coleridge und W. Wordsworth.
Nennenswerte Rezeption erfuhr sein Den-
kens auch — durch Hérer vermittelt — in Po-
len, RuBland und Ungarn, iiber den ,,Krausis-
mo“ in der spanischsprachigen Welt und in
Skandinavien (Briider Oersted, A. Oehlen-
schlédger, N. F. S. Grundtvig). Die vom spéten
S. zum Thema gemachte Unvordenklichkeit
der Existenz wirkt tiber Kierkegaard in die
neuere Philosophie (M. Heidegger, K. Jas-
pers, W. Schulz) und Theologie (P. Tillich, H.
U. v. Balthasar, W. Kasper). Das friihe, natur-
philosophische und das theologische Den-
ken S.s sind als Entwiirfe von Selbstorganisa-
tion und Anthropologie fiir ein emanzipato-
risches Denken bedeutsam geworden (a. a.
bei E. Bloch u. J. Habermas). In jiingster Zeit
wird S. auch als Philosoph des UnbewufBten
zur Sprache gebracht (u. a. S. Zizek) und
wirkt in eine ganzheitliche und 6kologische
Auffassung der Natur und des Menschen
hinein. — Dr. phil. h. ¢. (Landshut 1802); Dr.
theol. h. c. (Halle 1841); Rr.kreuz d. Ver-
dienstordens d. bayer. (1808) u. d. wiirtt. Kro-
ne (1834); Ehrenmitgl. d. Physikal.-mechan.
Soc. (Erlangen 1808); Mitgl. d. Ak. d. ver-
einigten bildenden Kiinste (Wien 1812), d.
PreuB3. Ak. d. Wiss. (ausw. 1832, o. 1842), d.

Ac. des sciences morales et politiques (Paris,
korr. 1834) u. d. Ungar. Ak. d. Wiss. (1834);
Maximiliansorden f. Wiss. u. Kunst (Miin-
chen 1853); Orden d. franz. Ehrenlegion
(1833); Rr. d. griech. Erléserordens (1835);
Commandeurkreuz d. bayer. Verdienst-Or-
dens v. hl. Michael (1838) u. d. Verdienst-Or-
dens d. Bayer. Krone (1845); Orden Pour le
mérite f. Wiss. u. Kiinste (1842); Roter Adler
Orden II. K. (1844); — Komm. z. Herausgabe
d. Schrr. v. S. d. Bayer. Ak. d. Wiss. (seit
1968; mit Archiv u. Bibl.); Internat. Schel-
ling-Ges. (seit 1986); Japan. Schelling-Ges.
(seit 1989); Schelling-Raum im Stadtmus.
Leonberg.

W-Ausgg.: Simmtl. Werke, hg. v. K. F. A. Schelling,
14 Bde., 1856—61; Werke, Nach d. Originalausg. in
neuer Anordnung, hg. v. M. Schréter, 12 Bde.,
1927-59, Neudr. 1962-71; Ausgew. Schrr., hg. v.
M. Frank, 6 Bde., 1985; Urfassung d. Philos. d. Of-
fenbarung, hg. v. W. E. Ehrhardt, 1992; Hist.-krit.
Ausg. d. Bayer. Ak. d. Wiss., hg. v. W. Jacobs u. J.
Jantzen, 1976 ff., Briefe, 2001 ff., Nachlal3, 2005 ff.;
— Briefe: Aus S.s Leben, In Briefen, hg. v. G. L. Plitt,
3 Bde., 1869/ 70; S.s Briefwechsel mit Nietham-
mer, hg. v. G. Dammkahler, 1913; Briefe u. Dok., hg.
v. H. Fuhrmans, 3 Bde., 1962-75; S. — Fichte, Brief-
wechsel, komm. u. hg. v. H. Traub, 2001; — Das Ta-
geb. 1848, hg. v. H. J. Sandkiihler, 1990; — Bibliogr.:
G. Schneeberger, F. W. J. v. S., Eine Bibliogr., 1954;
H. Zeltner, S.-Forsch. seit 1954, 1975; H. J. Sand-
kiihler, F. W.J. S., 1970; ders.; — Nachlaf$: Lit.archiv
d. Berlin-Brandenburg. Ak. d. Wiss., Berlin.

L ADB 31; K. Fischer, S.s Leben, Werke u. Lehre,
31902; W. Schulz, Die Vollendung d. Dt. Idealismus
in d. Spatphilos. S.s, 1955; X. Tilliette, Une phi-
losophie en devenir, 2 Bde., 1970; ders., S., 2004
(franz. 1999, P); S., hg. v. H. M. Baumgartner, 1975;
ders. u. H. Korten, S., 1996 (W, L, P); J. Kirchhoff,
S., 1982, #2000 (W, L, P); M. Frank, Eine Einf. in S.s
Philos., 1985; A. Gulyga, S., Leben u. Werk, 1989
(russ. 1981); S. Peetz, Die Freiheit im Wissen, 1995;
F. J. Wetz, F. W. J. S. z. Einf., 1996 (W, L, P); G.
Gamm, Der Dt. Idealismus, Fichte, Hegel u. S.,
1997; H. J. Sandkiihler (Hg.), F. W.]. S., 1998 (W, L);
T. Buchheim u. F. Hermanni (Hg.), ,, Alle Person-
lichkeit ruht auf e. dunkeln Grunde*, S.s Philos. d.
Personalitdt, 2004; W. G. Jacobs, S. lesen, 2004;
ders. in: DBE; Kosch, Lit.-Lex.® (W, L); Killy (W, L);
BBKL (W, L); Metzler Philosophenlex. (P); Mittel-
stral} (W, L); — Schellingiana, hg. v. W. E. Ehrhardt
u. a. i. A. d. Internat. Schelling-Ges., 1989 ff.; — zur
Fam.:Die Ahnen d. Philos. F. W.]. v. S., bearb. v. K.
H. Fischétter u. a. (Stidwestdt. Ahnenlisten u. Ah-
nentafeln 1), 1999.

P Pastell v. F. Tieck, 1801/02; Lith. v. S. Klotz,
1804 (Stadtmus. Miinchen); Bronzemedaillon v. P.
J. David d’Angers, 1834 (Staatl. Miinzslg. Miin-
chen); Lith. v. F. Hanfstaengl, 1834; Kreidezeich-
nung v. A. v. Kloeber, 1842; Zeichnungen v. F. Krii-
ger, 1844 u. v. C. C. Vogel, 1851; Lith. v. J. Kayser,
1850 (Stadtmus. Miinchen); Daguerrotypie, um
1850; Kupf. v. A. Schultheis, 1851, nach e. Gem. v.
J. Stieler (Neue Pinakothek Miinchen); Gem. v. J.
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Heigel (Staatl. Graph. Slg. Miinchen); Gem. v. C.
Begas (Landesbibl. Stuttgart); Grabmal v. G. F. Zieb-
land, 1856 (Bad Ragaz); Marmorbiiste v. A. H. Los-
sow, 1859, nach e. Entwurf v. F. Tieck, 1809 (Wal-
halla, Donaustauf, seit 1860), Abb. in: Kirchhoff,
S.,1984 (s. L).

Jorg Jantzen



